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Artal forses girna med symboliska inneborder i efterhand, i synnerhet i samband med jubileer.
Tva hundra ér efter Rysslands seger kan bade Sverige och Finland fira sin ofrivilliga skilsmissa
med vackra tal och en stértflod av nya bocker. I de flesta fall dr det gammalt vin i nya liglar,

och inte ens en sirskilt aptitlig arging.

I Sverige har Johan Ludvig Runebergs episka diktcykel Fanrik Stals signer konserverat
minnet av striden om Finland 1808-1809. Givetvis ocksd i Finland — men redan 1909 éars
finsksprakiga kulturtidskrifter vigade stilla fragan: "Bor finska studenter fira Runebergs
minne?”! Med tiden vixte dvertygelsen att forfattaren stod for forlegade ideal som inte ens
1900-talets krig kunde ateruppliva. I Viin6 Linnas Okind soldat (1950) driver frontsoldaterna
hejdlost med Runebergs hogtravande verser som kontrasteras mot krigets verklighet. Satiren

forstarks av att Fanrik Stals signer skildrade ett forlorat krig som en moralisk seger.

Det fanns givetvis politiska skal till att Finlands kulturpress 1909 inte f6rdjupade sig i
hundrairsminnet. Den kénsliga relationen till Ryssland oméjliggjorde direkta sympatiyttringar
med Sverige. Samtidigt foljde i synnerhet de svensksprikiga tidskrifterna kulturlivet i Sverige
och hyllade uttryck for rikssvensk patriotism hos Selma Lagerlof och Verner von Heidenstam.
Kampen om lag och forfattning som fordes med Ryssland var viktigare an von Ddébelns
bedrifter pa slagfiltet, och drog kraft ur kejsar Alexanders I loften vid Borgd lantdag i hogre
grad dn ur Sven Dufvas stindaktiga kamp. I stillet for det snopliga kriget ville man hellre njuta
av romantik och kejserlig glamour. Dirfor tvekade man inte heller att publicera artiklar som

framstillde ryska historiska personligheter ldttsamt och frivolt.2

Det ir forstdeligt att fredsslutet romantiserades under yttre patryckningar 1909 samt

1944-1950. Borga lantdag, dir de finska stinderna svor trohetseden till den ryske tsaren,

overskuggade ocksd av politiska skil sjilva kriget och dess efterspel i Sverige. Den rittsliga
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tolkningen av kejsarens 16ften infor lantdagen kunde avgéra Finlands stillning inom
kejsardomet. Mer mirkvirdigt 4r emellertid att Alexander I:s sigenomspunna kirleksaffir med
den vackra finskan Ulla Mollersvird har iscensatts bide som roman och film (1944 respektive
1950) och som pjds och singforestillning under det senaste mirkesaret. Finlandiapriset for
bista vetenskapliga bok 2009 tillféll ocksa Henrika Tandefelts prakeverk Porvoo 1809 —
Juhlamenoja ja tanssiaisia. Lantdagen i Borga skildras genom de praktfulla ceremonier och
baler som invigde Finlands autonomitid under den ryske kejsaren. Det finns ingen

motsvarighet till den hir myten i Sverige.

Som nydisputerad historiker med finsk-svenska relationer som specialitet har jag forstés
ocksa profiterat pA minneséret. Det gingna arets erfarenheter av tredje uppgiften har dven gjort
mig luttrad. Historikern forvdntas i si manga sammanhang leverera den berittelse som
publiken redan kinner till och som den kan relatera till utan anstringning. I Sverige tycks
myten ha stagnerat till “sagan om det underbara landet pa andra sidan havet”, som vi kan lisa
pa den specialpriglade enkronan till mirkesdrets dra. En svensk publik vill hora sagan om det
forlorade Finland. Hirigenom spelar Finland samma roll for en idldre generation svenskar som
Karelen f6r méinga finlindare. Ofta 4r det familjeband som forenar en med det forlorade
paradiset. Dessa familjeband 4r konkreta, men eftersom historien inte alltid accepteras eller ens
virderas av det omgivande samhillet, blir relationen till det férflutna en 6mtalig hallpunke for

den personliga identiteten.

En historiker som méter en publik med en sidan privat relation till amnet riskerar alltid
att trampa nigon pa tirna. Vid arsdagen for freden i Fredrikshamn bestillde Expressen en
debattartikel av mig med ett specifikt 6nskemal: den skulle handla om vad Sverige tjinade pa
riksspringningen. Kommentarspalten fylldes snart av arga sverigefinnar som uppfattade mig
som dnnu en sjilvgod representant for storebror. Foljaktligen hade det varit betydligt littare att
tala om nationella myter infér varierande publik under det gingna aret om jag sjilv
uttryckligen hade identifierat mig som sverigefinne. Aven kontroversiella pastienden accepteras
om den som uttalar dem dr “en av de vara’. I gengild kan berittelser om finlindarnas
romantiska forestillningar om den kejserliga tiden bemotas med misstro av en rikssvensk
publik. Det ir inte vad man forvintar sig att héra om Ryssland nir man vuxit upp med den

ddla overtygelsen att "Finlands sak ar var”.

Det finns en skillnad mellan svenskar och finlindare hir. En opinionsundersokning som
utfordes i samband med mirkesaret visade hur rikssvenskar i allminhet hade en positiv bild av
Finland och ett intresse for att lira sig mer om ett grannland som man trots allt inte visste

sarskilt mycket om.3 Finlindarna i sin tur visste mer om Sverige men var mindre benigna att
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onska sig svenska vinner. Ménga finlindare — bdde i och utom Finland — trodde i stillet att
svenskar hade en negativ bild av Finland. Dessa forestillningar har vixt fram i ett symbiotiskt
forhéllande efter 1809.

Symbiosen tar sig uttryck i en myt som bade Sverige och Finland delar: det lidande som
Finland genomgick under krigen ses som nagot forddlande av bada sidor. Sveriges relation till
Finland blir dirfor narmast parasitir; man tillater sig en slags stillféretridande patriotism. For
finlindarna blir emellertid resultatet snarast bitterhet, eftersom uppfattningen ofta dr att kriget
inte har haft den forlosande funktion som utlovats. Sa kan svensken utifrin en privilegierad
position oreflekterat konsumera grannlindernas nationella myter. Finlindaren 6verliter ogirna
tolkningsforetradet till sin granne, men delar 4ndd samma arsenal av historiska berittelser och
letar dir desperat efter det unikt finska. Identifikation med en nationell myt skapar en illusion
av mil och mening, som den vetenskapliga historieskrivningen inte erbjuder. Det f6rsvérar
dock dialogen mellan svenskar och finlindare — om man nu vill ha nagon. Mirkesirsfirandet

kidnnetecknas snarare av tva parallella monologer utan nimnvirda ekon &ver Ostersjon.



